Sulechéw, dnia 15 grudnia 2009 roku

ZP-BKSC-P/25/11/06/2009
/oznaczenie Zamawigjego/

DO WSZYSTKICH WYKONAWCOW

Dot.: postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetgu nieograniczonego
pn.:,Budowa kanalizacji sanitarnej grawitacyjno — ttocznej wraz z przepompowniamisciekow
w miejscowdciach Cigacice, Gorki Mate, Gorzykowo, NowySwiat wraz z odprowadzaniem
sciekéw do istniepcej oczyszczalnkciekdw zlokalizowanej na dziatlce oznaczonej geodezyjnie nr
117/10 w obebie Nowy Swiat”

WYJASNIENIE TRESCI SPECYFIKACJI
ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Sulechowskie Przeddiiorstwo Komunalne ,SuPeKom” Sp. z 0.0. dzigtakgodnie z art. 38 ust. 1i 2
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamiwwieblicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2006
roku, Nr 164, poz. 1163 z pdiejszymi zmianami), ponej wyjasnia tre¢ Specyfikacji Istotnych
Warunkoéw Zamowienia spaydzonej w pospowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego pn.:;,Budowa kanalizacji sanitarnej t@ino — tlocznej wraz z
przepompowniamiciekow w miejscowéciach Cigacice, Gorki Mate, Gorzykowo, Nowyiat wraz

z odprowadzaniericiekdéw do istniejcej oczyszczalriciekow zlokalizowanej na dziatce oznaczonej
geodezyjnie nr 117/10 w afisie NowySwiat”.

Pytanie 1: Termin rozpoczecia realizacji przedmiotu okreslony w 8 2 powinien uwzg¢dniaé
postanowienia zawarte w 8 4 ust. 1 pkt. 1.1. (przekazanie teme budowy) i ust. 2 pkt. 2.3.
(przystapienie do realizacji rob6t). Ma to istotne znaczenie bowierkary umowne za opé@nienie
W rozpoczciu robot, o ktérych mowa w § 12 ust. 1 pkt. 1.1.1. majbyé naliczane od dnia
nastepnego po terminie okrélonym w § 2 ust. 2 niniejszej umowy. Skoro Wykonawca ma
przystapi¢ w terminie 7 dni od dnia przekazania terenu budowy, a t@ z kolei winien by
przekazany Wykonawcy w terminie 8 dni od dnia podpisania umowto zwioka w rozpoczciu
realizacji rob6t winna by¢ liczona po uptywie tych terminow.

Odpowiedz: Zamawiajcy zauwaa niewtdciwe okrdlenie terminu, wzgldem ktérego &da
naliczane kary umowne za ojenie w rozpocgiu rob6t. Oczywistym jestze termin ten musi
odnost sig do postanowig 8 4 ust. 2 pkt. 2.3 projektu umowy. Zatem modyfikuje § 12 ust. 1 pkt.
1.1.1, wprowadzag zapis, okrélajacy, ze kary umowne dmla naliczane,(...) za kazdy dzien
opGznienia liczac od dnia nasgpnego po terminie okrélonym w 8 4 ust. 2 pkt. 2.3niniejsze]
umowy.”

Pytanie 2: W § 8 ust. 1 zapisanoze zaptata wynagrodzenia nagpi w trzech transzach,
natomiast w podpunktach tego ustpu wymieniono terminy zaptaty czterech transzy.

Odpowiedz: Zamawiajcy informuje, ze jest to oczywista omytka pisarska. OczZcié zaplata
wynagrodzenia Wykonawcy napt w czterech transzach, wymienionych w podpunktachepst 1
§ 8 projektu umowy, oraz w punktach 3.7., 7.1.5 i 9.7 Instrukcji dla Wykonawcéw.

Pytanie 3: Czy za opénienie w rozpoczciu robot beda naliczane ,podwojne” kary jedne
zgodnie z zapisem 8§ 12 ust. 1 pkt. 1.1.1. i § 12 ust. 1 pkt. 1.2., ktGgnswi, ze nie rozpoczcie
wykonywania robot i brak reakcji na zlozone na pkmie wezwanie Zamawiagcego do ich
rozpoczcia w ciagu 7 dni w wysokdci 500.000,-zt.

Odpowiedz: Zamawiajcy informuje, ze wymienione w pytaniu zapisy faktycznie dotydego
samego zdarzenia, wobec czego modyfikujgét@ 12 ust. 1 pkt. 1.1.1., ktéry otrzymuje nowe
brzmienie:
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1.1.1.w rozpoceciu roboét i brak reakcji na zkmne na pimie wezwanie Zamawigjego do ich
rozpoczcia — 5.000,00 zt (stownie: @i tysiecy ztotych 00/100) za kdy dziei op&nienia
liczqc od dnia nagfpnego po terminie okinym w § 4 ust. 2 pkt. 2.8iniejszej umowy

Jednoczénie usuwa zapis 8§ 12 ust. 1 pkt. 1.2. zmiewidolejndg¢ dalszej numeracji podpunktow
uskpu 1 8 12, przy réwnoczesnej modyfikacji ostatniego podpunktu 1.5, @ ludungciu pkt. 1.2,
ktory otrzymuje nowe brzmienie:

1.4. za odsgpienie od umowy innych przyczyn zalamych od Wykonawcy w wysakb700.000,00
zt (stownie: siedemset tysiy ztotych 00/100).

Pytanie 4: W § 12 ust. 3 pkt. 3.1. ustanowiono kary umowne za zwilgkw zaptacie
wynagrodzenia przez Zamawiajcego. Takie kary nie mog byé ustanowione. Art. 483 § 1
Kodeksu cywilnego stanowize strony mog ustanowi obowigzek zaptaty kar umownych, ale
tylko od swiadczen niepienigznych. Za zwloke w zaptacie nalénosci pienigznych naliczane mog

by¢ odsetki za zwtole.

Odpowiedz: Zamawiajicy biorac pod uwag powyzsze, usuwa zapis 8 12 ust. 3 pkt. 3.1. projektu
umowy, wprowadzac do § 8 usip 9 o brzmieniu:

9. W przypadku gdy, Zamawigjy nie wywhzuje st z obowhzku zaptaty wynagrodzeniagdiy
naliczane odsetki za zwlok

Pytanie 5: Czy Wykonawca kedzie zobowhzany do zaptaty kary umownej do wysokgci
utraconych srodkéw z programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2010. w pypadku
gdy przedtuzenie robot budowlanych nasgpi z przyczyn nie naleacych po stronie Wykonawcy?

Odpowiedz: Nie ulega witpliwosci, ze Zamawiaicemu chodzito o naliczenie kary umownej do
wysokaici utraconychsrodkéw z programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007-2010. w
przypadku gdy przedaenie rob6t budowlanych napt z przyczyrraleznych od Wykonawcy.

W zwiazku z faktem zwrdcenia uwagi na to niedoprecyzowanie Zamgyiapodyfikuje zapis § 12
ust. 2, ktory otrzymuje brzmienie:

2. W przypadku przeditenia rob6t budowlanych, z przyczyn zalgch od Wykonawcy nie
zakaiczonych protokotem kécowym bez zastrzen w terminie do 01.12.2010 roku w wyniku
czego nagipi utrata lub ograniczeniesrodkéw, z jakich inwestycja jest wspoffinansowana,
Wykonawca zaptaci Zamawiggemu kag umowry do wysokeci utraconych srodkéw z
programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007 — 2010 (Zamaejajinformuje, ze
wartasé dotacji z programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2007 — 201(hitiejszego
przedmiotu umowy wyniesie nie gaej niz 4.000.000,00 zt).

Jednoczénie modyfikacji ulegaj zapisy UWAG Instrukcji dla Wykonawcow do punktéw: 3.7.4.,
7.15. i 16.14. oraz 1.6.4 i 4.1.5 Ogloszenia o przetargu, doprecymewodpowiedzialni
Wykonawcy za przekroczenie terminu 01 grudnia 2010 mopreyczyn zaleénych od Wykonawcy i
poniesienia kosztéw utraty lub ograniczefiiadkéw, z jakich inwestycja jest wspéifinansowana, do
wysokaici utraconychsrodkéw z przyznanego dofinansowania z Programu Rozwoju Obszarow
Wiejskich na lata 2007 — 2013.

Pytanie 6: Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia w pkt. 3.5 okréla, iz do wykonania
w/w przedmiotu zamoOwienia naléy zastosowa rury cisnieniowe PE wyprodukowane zgodnie z
norma PN-EN 12201-2. Wskazana norma dotyczy rur na wad pitng, natomiast rury na
kanalizacje cisnieniowg produkowane s wg normy PN-EN 13244. Prosimy o wyjgnienie, czy do
wykonania w/w przedmiotu zaméwienia nalgy zastosowd rury produkowane zgodnie z normy
PN-EN 12201-2, czy norma PN-EN 132447

Odpowiedz: Nie ulega vatpliwosci, ze Zamawiaicemu chodzito o zastosowanie rur kanalizacyjnych
cisnieniowych wyprodukowanych zgodnie z narfPN-EN 13244.

Pytanie 7: Prosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajcy dopuszcza zastosowanie 2xek betonowych
dla studni kanalizacyjnych betonowych fi 1000, tak jak to przygto dla studni na kanalizacji
ttocznej?

Odpowiedz: Nie, Zamawiajcy nie dopuszcza zastosowania ez@k betonowych dla studni
kanalizacyjnych betonowych fi 1000.
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Pytanie 8: Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia w pkt. 8.22 okréla, iz do oferty
nalezy dolaczy¢ prawnie ustanowione petnomocnictwo. Prosimy o wygaienie, czy do oferty
nalezy dotaczy¢ petnomocnictwo (sporadzone zgodnie z pkt. 7.5.1) podpisane tylko przez
upetnomocnionych przedstawicieli wszystkich Wykonawcéw, gztez np. Zamawiajacy wymaga
wniesienia optaty skarbowej za udzielenie petnomocnictwa?résimy o sprecyzowanie zapisu
.prawnie ustanowione petnomocnictwo”.

Odpowiedz: Petnomocnictwo winno ky zlozone w oryginale i podpisane przez wszystkich
Wykonawcéw, ktorzy wspllnie ubie@ajsie o udzielenie zamoéwienia. Powinno wskazywa
petnomocnika upowaionego do reprezentowania ich w ppstwaniu albo reprezentowania ich w
postpowaniu i zawarcia umowy w sprawie zamoOwienia publicznego. ey dopuszcza
réwniez mozliwosé ztozenia odpisu petnomocnictwa uwierzytelnionego przez notariusza, lkidzie
sporadzone jw. | tak te nalezy rozumie zapis: prawnie ustanowione petnomocnictwo!’

Optata skarbowa nie jest wymagana. Zgodnie z art. 1 ust. 1 pkt.vidazkm z art. 6 ust. 1 pkt. 1
ustawy o optacie skarbowej z 16.11.2006r. zZnpgjszymi zmianami optacie skarbowej podlega
ztozenie dokumentéw stwierdzgjego udzielenie petnomocnictwa lub jego odpisu lub prokury w
sprawie z zakresu administracji publicznej lub w gostvaniu gdowym.

Z powyzszego wynikaze na etapie skladania oferty pethomocnictwo nie podlega optaaibaske;,
natomiast w przypadku sktadania odwotania lub skargi wraz z odwnotdnle skarg nalery ztozy¢
petnomocnictwo z dowodem uiszczenia optaty skarbowej.

Pytanie 9: Dotaczone do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia wszykie warunki,
decyzje i uzgodnienia dokumentacji 8 juz nieaktualne (% wydane w 2006 roku i 2007 roku z
okresem ich wanosci od 1 do 2 lat) — po czyjej stronie ley ich uaktualnienie?

Odpowiedz: Zamawiajcy nie przenosi na Wykonawcow odpowiedzidbiav zakresie uaktualnienia
warunkow, decyzji i uzgodniedokumentacji, ktérych uphgh okres wanosci. Jali zajdzie taka
konieczné¢ Zamawiajcy sam je uaktualni.

Pytanie 10:Czy wycena ma obejmowékoszt kamerowania rur kanalizacji grawitacyjnej?
Odpowiedz: Nie.

Pytanie 11: Czy Zamawiajacy posiada projekt czasowej organizacji ruchu? Jeeli nie to, czy
wycena ma obejmowaé koszt projektu czasowej organizacji ruchu?

Odpowiedz: Tak, Zamawiagcy posiada projekt tymczasowej organizacji ruchu izmao go

wykorzystd do uaktualnienia zatwierdzonej organizacji ruchu. Zgodnie z ®whagunktu 3.3.
Instrukcji dla Wykonawcow, Wykonawca musi uwaghic w cenie ewentualne koszty zwane z

wykonaniem projektu tymczasowej organizacji ruchuli(legdzie chciat wykoné& ten projekt sam)
lub uaktualnienia posiadanego przez Zamaw&go projektu tymczasowej organizacji ruchulije
bedzie chciat wykorzystaprojekt posiadany przez Zamawieggo), a take koszty organizacji ruchu
w trakcie wykonywania inwestyciji.

Pytanie 12: Zamawiajacy w wyjasnieniu tresci SIWZ z 08.12.2009 wyj&nit w odpowiedzi na
pytanie 2,ze (cytat) wymagane jest wykonanie elementéw zbiornika ttoczni oraz innych elementéw
wewnetrznych instalacji z metalu (np. ze stali ST37 zabezpieczonej antykorozyjnie, stali
kwasoodpornej, stopu aluminium), gdyz gwarantuje to w dlugim okresie eksploatacji wtasciwg
sztywnos¢ i odpornos¢ na drgania takiej instalacji. Wykonanie ttoczni (m.in. zbiornika, kotnierzy) z
PEHD nie gwarantuje odpowiedniej sztywnosci i odpornosci na drgania w diugim okresie eksploataciji,
co moze prowadzi¢ do uszkodzenia potaczen kotnierzowych oraz innych elementéw takiego zbiornika
(cisnienie robocze moze dochodzi¢ nawet do 67,4 m H20). W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy
dopuszcza zastosowanie metalu dla zbiornika ttoczni oraz innych elementéw wewnetrznych instalaciji,
np. stali ST37 zabezpieczonej antykorozyjnie, stali kwasoodpornej, stopu aluminium, przy czym
zastosowanie tych materialtdbw bedzie wymagato dostarczenia Zamawiajagcemu opinii technicznej
dotyczacej zagrozenia wybuchem i pozarem dla ttoczni sciekéw.
Uwazamy, ze takie stwierdzenie, jakoby PEHD nie byto materialem odpowidnim do wykonania
ttoczni $ciekdbw nie jest niczym uzasadnione, bo w Europie, w tym whiez w Polsce
zrealizowano wiele ttoczni sciekow z PEHD, ktore oprécz bardzo dobrych wiéciwosci
mechanicznych materiatu gwarantup uzytkownikom trwat a3 odpornosé na korozje, a pracuja z
duzymi wysokaosciami podnoszenia. Zbiornik retencyjny ttocznisciekéw wykonany z PEHD nie
jest zbiornikiem cisnieniowym, a cénienie w nim wysepujace wynika jedynie ze wysoksti stupa
wody w tym zbiorniku, ktory jest niewielki. Cisnieniu podlegaj wszystkie elementy ttoczni po
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stronie ttocznej pomp, w tym zbiornik separatora z PEHD ktéry jest odporny na cénienia do 8
bar, co gwarantuje producent urzdzenia, a co przekracza maksymalne parametry ttoczni
podane przez Zamawiajcego. Odporndé na drgania powinna by wynikiem nalezytej
konstrukcji potaczei elementéw z PEHD oraz pciczei kotnierzowych, co gwarantuje
producent ttoczni.

W zwiazku z tym uwazamy, wykluczenie PEHD z materialdbw stosowanych w ttoczniach
ogranicza uczcivg konkurencje¢ zgodnie z Art. 7.1 Ustawy o ZamoOwieniach Publicznych tym
bardziej, ze trwatos¢ potaczai spawanych elementéw wykonanych ze stali ST37 zabezpieczonych
antykorozyjnie pracujacych w srodowisku s$ciekOw jest raczej problematyczna, poniewa
drgania moga powodowa& naruszenie cagtosci powtoki antykorozyjnej zabezpieczajcej spoiny
na stali ST37, a spoina jest miejscem gdzie korozjagsiozpocznie.

Odpowiedz: Zamawiajcy podtrzymuje swaj wczeniejsz odpowied z dnia 08.12.2009 rokuz i
wymagane jest wykonanie elementdw zbiornika ttloczni oraz innyemesitobw wewetrznych
instalacji z metalu (np. ze stali ST37 zabezpieczonej antykmiezystali kwasoodpornej, stopu
aluminium). Z danych dogbnych Zamawiaicemu wynika,ze najdhiej eksploatowane obecnie
tlocznie sciekow (ponad 30-letnie wdzenia) zbudowaneasz metalu.Swiadczy to o skutecznym i
wystarczajcym zabezpieczeniu takich gdzen przed agresywnym oddziatywaniefniekow. Nie
mozna jednoznacznie stwierdzpowyzszego w odniesieniu do ttoczni zbudowanych z tworzywa,
najstarsze takie obiektya seksploatowane nie digj niz kilkanacie lat, w Polsce kilka Iat.
Zamawiajcy nie uznaje te podniesionego przez Wykonagvczarzutu ograniczania uczciwej
konkurencji, gdy na rynku dziataj co najmniej dwie firmy produkage ttocznie z metalu, np. Corol,
Hydro-Vacuum.

Pytanie 13: Uwazamy, ze Zamawiajacy w wyjasnieniu tresci SIWZ z 08.12.2009 w odpowiedzi
na pytanie 3 dopasowuje ¢ odpowiedz do wybranych cech uradzea jednego producenta, co
ogranicza uczcivg konkurencje zgodnie z Art. 7.1 Ustawy o Zamoéwieniach Publicznych.
Umozliwienie okresowych prac, w tym czyszczenia witrza zbiornika retencyjnego ze zlogéw
tluszczu oraz piasku w przypadku ttoczni Awalift wymaga duiego otworu, bo taka jest
konstrukcja zbiornika i nie ma innych otworéw rewizyjnych ani innej mozliwosci demontazu
separatorow i czyszczenia zbiornika jak tylko przez zdjcie pokrywy w gornej czsci zbiornika.
W czasie wykonywania tych prac ttocznia musi by wytaczona z ruchu. Inni producenci
rozwigzali ten problem w taki sposob,ze dostp do separatoréw jest maliwy bez odcinania
doptywu sciekéw do separatora, przy maliwosci odcigcia doptywu do jednego lub drugiego
separatora. Dlatego uwaamy, ze wymag otworéw osrednicy 600 mm i 700 mm jako nieistotny
powinien by¢ wykreslony, a pozosté warunek posiadania otworéw umadaliwiaj acych swobodne
czyszczenie separatorow.

Odpowiedz: Zamawiajcy podtrzymuje swaj wczehiejsz odpowied z dnia 08.12.2009 rokuz iz
uwagi na strategiczny charakter obiektéw PS5 i PS12 wymagah@gsiadanie przez te ttocznie
duzych otworéw w goérnej powierzchni zbiornika (dla ttoczni PS5 — 800 mm, dla ttoczni PS12 —
min. 700 mm), natomiast dla pozostatych obiektéw nie wymagdwgego otworu 600 mm w gérnej
powierzchni zbiornika.

W technologii ttocznisciekbw okresowego usuwania ztogéw ttuszczu i piasku (1-3 razyokio) r
wymaga zbiornik retencyjny ttoczéciekdw, a nie separatory. Separatory wypgosa w zespoty klap
cedacych s ,najczystszym” elementem tloczni z uwagi nagté przeptukiwanie ich strumieniem
pompowanychsciekbw na przemian z doptywerciekbw z rurocigu grawitacyjnego. Die,
pojedyncze otwory rewizyjne w pokrywach zbiornikow w ttocznia&b PPS12 zapewsnpisprawne i
tatwe wykonanie ww. prac stbom eksploatacyjnym. Odgiie doptywu éciekow do jednego z
separatorow nie pozwala na oczyszczenie zbiornika retencyjioegnitz ttuszczu i piasku (caly czas
doptywap do niegoscieki przez drugi separator), a jedynie na oczyszczenie osejggratora. Taka
budowa ttoczni nie rozwkuje problemu czyszczenia jej zbiornika.

Zamawiajcy nie uznaje te podniesionego przez Wykonagvczarzutu ograniczania uczciwej
konkurencji, gdy na rynku dziataj co najmniej dwie firmy produkage ttocznie o wymaganych
przez Zamawiajcego cechach.

Ponadto Zamawiapcy w_zwiazku z prosba jednego z WykonawcOw cyt.: ,(...) prosi o
przedhzenie terminu skladania ofert. BRba nasa argumentujemy brakiem mldwosci uzyskania
ofert od producentéw i dystrybutoréw materiatow iagtzen. W okresie odwiat Bozego Narodzenia
do Nowego roku firmy zapowiedziaty przegw pracy z uwagi na urlopy i inwentaryzacje. Prosimy o
przedhzenie terminu sktadania ofert o dwa tygodnie (14 dni).”
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informuje, ze podane argumenty nie g powodem dla ktérego ména bytoby przedtuzyé termin
sktadania ofert.

Jednoczénie Zamawiajacy informuje, ze w zwhzku z brakiem w tabelach zawartych w
zalaczniku nr 1 i nr 7 do Instrukcji dla Wykonawcow pozycji zakupu i montazu tablic
reklamowych, ktérych wykonanie i montaz Wykonawca musi uwzgédnié przy wycenie zadania
inwestycyjnego, w/w zadczniki zostaja zmodyfikowane i rozszerzone o pozyej zakupu i
montazu tablic reklamowych.

Odpowiedzi na niniejsze pytania staj Si¢ integralna czescia specyfikacji istotnych warunkow
zamoOwienia i musa zostat uwzglednione przez WykonawcOw podczas przygotowywania oferty.
Niniejsze odpowiedzi wymagaj zmiany w tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia
oraz w ogtoszeniu o przetargu.

Zmodyfikowane ogtoszenie o przetargu oraz Specyfikacja Istoyich Warunkéw Zamowienia,
uwzgledniajace wszystkie zmiany, zostaly detzone w formie zadcznikbw na stronie
internetowej Zamawiajacego i oznaczone:

M Ogtoszenie o przetargu — po 3 modyfikacji
M Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia — po 3 modyfikacji

Z powaaniem

mgr inz. Marek Lelito
Prezes Zaradu
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