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Dotyczy: post¢powania prowadzonego w trybie przetargu nicograniczonego pn.: ,Dostawa oraz
wdrozenie Zintegrowanego Systemu Informatyeznego wraz z niezbedna infrastrukturg”

ZAWIADOMIENIE
O ZLOZENIU ODWOLANIA

Zamawiajacy, tj. Sulechowskie Przedsigbiorstwo Komunalne ,,SuPeKom” Sp. z 0. 0., ul. Poznanska
18, 66-100 Sulech6w, dzialajac na podstawie art. 185 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 r, poz. 1579 z pdzniejszymi zmianami)
zawiadamia, Ze w postepowaniu pn. ,,Dostawa oraz wdrozenie Zintegrowanego Systemu Informatycznego
wraz z niezbgdng infirastrukturg” zostalo wniesione przez SoftHard S.A., ul. Graniczna 27, 09-407 Plock
do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej odwolanie (tresé¢ odwolania w zalaczeniu).

Majac na uwadze powyisze oraz zgodnie z postanowieniem art. 185 ust. 1i 2 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych Zamawiajacy wzywa wykonawcéw do przystapienia do postepowania
odwolawczego. Wykonawca moze zglosi¢ przystapienie do postepowania odwolawczego w terminie 3 dni
od dnia otrzymania kopii odwolania, wskazujac strone, do ktérej przystepuje i interes w uzyskaniu
rozstrzygnigcia na korzys¢ strony, do ktorej przystepuje. Zgtoszenie przystapienia dorecza sie Prezesowi
KIO w postaci papierowej albo elektronicznej opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a jego
kopig przesyla si¢ Zamawiajacemu oraz Wykonawcy wnoszacemu odwolanie.

Zgodnie z postanowieniami art. 185 ust. 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych Wykonawey, ktorzy
przystapili do postgpowania odwotawczego, staja si¢ uczestnikami postgpowania odwotawczego, jezeli
majg interes w tym, aby odwolanie zostato rozstrzygniete na korzys¢ jednej ze stron.

PREZES ZARZADU
e, ok

e

mgr inz. Marek Lelftc

/kierownik Zamawiajacego/



Ptock, dnia 28 lutego 2018 r.
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(1)

(1)
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ODWOLtANIE

Na podstawie art. 180 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamOwien publicznych (Dz. U. z 2017 r. poz. 1579 z péin. zm.), zwanej dalej ustawg
lub Pzp, Wykonawca SoftHard S.A. wnosi odwotanie wobec czynnosci okreslenia
warunkow udziatu, podjetej przez Zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie
zamdwienia  publicznego o wartoéci  nieprzekraczajacej kwoty okreslonej
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego ,Dostawa oraz wdrozenie Zintegrowanego Systemu
Informatycznego wraz z niezbedna infrastrukturg” dla  Sulechowskiego
Przedsigbiorstwa Komunalnego ,SuPeKom” Spétka z o.0. w Sulechowie.
Wykonana z naruszeniem ustawy czynnodé Zamawiajacego moze miec istotny
wptyw na wynik przedmiotowego postepowania.

Odwotujgcy posiada interes w rozumieniu art. 179 ust. 1 ustawy, ktory wyraza sie
wtym, ze w przypadku prawidfowego zastosowania przepisow ustawy przez
Zamawiajacego nie dosztoby do naruszenia istotnych zasad udzielania zamowien
publicznych, mogacych mie¢ wptyw na wynik postepowania. Odwotujacy miathy
wowczas szanse na uzyskanie przedmiotowego zamdwienia. Zamawiajacy
przygotowat przygotowanie uchybiajac przepisom ustawy, w szczegolnoSci poprzez
wadliwe okreslenie warunkow udziatu w postepowaniu, czym wyrzadza szkode
Odwotujgcemu, ktdéry poprzez nieuzasadnione wymagania wobec wykonawcy,
moze straci¢ szanse na uzyskanie i realizacje przedmiotowego zamodwienia. Do dnia
wniesienia odwotania nieprawidtowos¢ nie zostata usunieta.

Whiesienie odwotania w dniu 28 lutego 2018 r. do Prezesa lzby oraz przekazanie

kopii odwotania Zamawiajacemu wypetnia dyspozycjg, co do terminu okreslong

w art. 182 ust. 2 pkt 2 oraz art. 180 ust. 5 ustawy w zwiazku z art. 14 ust. 2 i art. 185

ust. 8 Pzp.

Odwotujgcy zarzuca Zamawiajacemu dokonanie w sprzecznosci z ustawa

nastepujgcych czynnosci:

1. okreslenia warunkdéw udziatu w postepowaniu:

2. ograniczenie kregu potencjalnych wykonawcéw zdolnych do nalezytego
wykonania przedmiotowego zamdwienia, prowadzgcego do $wiadomej
rezygnacji z mozliwoéci pozyskania ofert konkurencyjnych pod wzgledem
cenowym od innych wykonawcow;

3. przygotowania i prowadzenia postepowania w sposob niezapewniajacy
zachowanie uczciwej konkurencji i réwne traktowanie wykonawcodw oraz
niezgodnie z zasadami proporcjonalnosci i przejrzystosc.
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(3) Powyiszymi czynnosciami  dokonanymi niezgodnie z ustawa, nharuszono

wszczegolnosci przepisy art. 22 ust. 1 pkt 2, ust. 1a, ust. 1b pkt 1 ustawy
wzw.zart. 7 ust. 1 Pzp poprzez okreslenie warunkéw dotyczacych posiadania
zdolnosci  technicznej lub zawodowe] (wiedzy idoséwiadczenia) w sposob
nieproporcjonalny do przedmiotu zamdwienia, atakie w sposob, ktdry przekracza
okreslony w Pzp cel zweryfikowania zdolnoéci wykonawcy do nalezytego wykonania
zaméwienia, co narusza zasady uczciwej konkurencji iréwnego traktowania
wykonawcow,

W zwigzku z powyiszym igdamy uwzglednienia odwotania w catodci i nakazania
Zamawiajgcemu dokonania czynnosci zmiany treici ogfoszenia o zamdwieniu
i odpowiednio specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia poprzez przyjecie:

a) ze wcelu spetnienia warunku zdolnosci techniczne] lub  zawodowej

dotychczasowy zapis w pkt. 1) przyjmie brzmienie:

1) wykonawca wykaze wykonanie, a w przypadku $wiadczer; okresowych lub
ciagtych réwniez wykonane, w okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem
terminu skfadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy
— w tym okresie, minimum dwa zaméwienia polegajgce na dostawie wraz z
wdrozeniem co najmniej dwoch Zintegrowanych Systeméw Informatycznych
(z menu w jezyku polskim), dla podmiotéw $wiadczacych ustugi co najmniej
w zakresie dostawy i odbioru Sciekow lub/i gospodarki zasobami
mieszkaniowymi obejmujgcymi co najmniej 3000 odbiorcéw, kaida, przy
czym:

— przynajmniej jedna z wykazanych dostaw musi obejmowac co najmniej
ustugi w zakresie dostawy wody i odbioru $ciekéw i/lub gospodarki
zasobami mieszkaniowymi o wartosci dostawy nie mniejszej niz 200 tys.
zt brutto,

oraz

— przynajmniej jedna z wskazanych dostaw musi obejmowaé wdrozenie
systemu informatycznego zawierajgcego Elektroniczne Biuro Obstugi
Klienta, spetniajace co najmniej nastepujgce wymagania:

i.  mozliwo$¢ zalogowania sie Klienta na swoim koncie,
ii.  konto powinno zawierac spersonalizowane informacje o kliencie,
iii. — klient powinien miec¢ wglad do swoich rozrachunkdw,
iv.  istnieje mozliwos¢ zbiorczego umieszezenia na kontach klientéw
wszelkich informacji, komunikatow, itp.
wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw na
rzecz ktorych dostawy zostaty wykonane, oraz zataczeniem dowodow
okreslajgcych czy te dostawy zostaty wykonane lub s3 wykonywane nalezycie.
b) ze wcelu spetnienia warunku zdolnosci technicznej lub  zawodowej

dotychczasowy zapis w pkt. 2) przyjmie brzmienie:
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1.

¢)

d)

2) wykonawca wykaze wykonanie, a w przypadku $wiadczer okresowych lub
ciggtych rowniez wykonywane, w okresie ostatnich pieciu lat przed uptywem
terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy
= w tym okresie, minimum jedno zamowienie polegajace na dostawie
sprzgtu komputerowego o wartosci co najmniej 200 000,00 zt brutto, przy
czym w sktad tych urzadzern wchodzity min. serwer, serwerowy system
operacyjny i macierz dyskowa wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu,
dat wykonania i podmiotéw na rzecz ktdrych dostawy zostaty wykonane,
oraz zatgczeniem dowoddw okreslajacych czy te dostawy zostaty wykonane
lub sg wykonywane nalezycie.

W wymaganiu zamieszczonym w SZCZEGOLOWY OPIS PRZEDMIQTU

ZAMOWIENIA czes¢ 1 - zatacznik nr 1 do SIWZ, str. 10, pkt 18, 7e fraza

~Fabrycznie zainstalowany w serwerze na etapie produkcji na ztgczu PCle v3 lub

v2.." zostaje zastgpiona frazg ,Zainstalowany w serwerze na ztaczu PCle v3 lub
v2.." poniewaz, uzytkownik moze zamoéwi¢ fabryczny montaz takiego modutu
przy zamoéwieniu minimum 50 sztuk serweréw.

Usuniecie 2 CZESCI C: SIWZ wymagania 6.3.4.1. — poniewaz to dziatanie powinno

by¢ prowadzone na etapie odbioru dostarczonego systemu.

Usuniecie z CZESCI C: SIWZ wymagania 6.3.4. ust. 1) — poniewaz istnieje tylko

jeden dostawca wymaganego modutu kryptograficznego.

Zmiany w SZCZEGOLOWY OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA czeéé 1 — 3.2.1.

wymagania w zakresie Zintegrowanego Systemu Informatycznego zapisu w

punkcie 5.

z

System baz danych musi by¢ oparty o profesjonalna, komercyjng,

licencjonowang, nowoczesng relacyjng baze danych wykorzystujgca jezyk SQL

na

System baz danych musi byé oparty o profesjonalng, licencjonowana,

nowoczesna relacyjng baze danych wykorzystujacy jezyk SQL.

Wyeliminowanie z SZCZEGOtOWY OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA czeéé 1 —

3.2.3. wymagania w zakresie Bazy Danych (BD) nastepujacych zapisow:

— 5.13. wbudowany silnik JVM,

= 5.24, musi pozwalac na podziat danych w jednej tabeli miedzy réine
fizyczne pamigci masowe zgodnie ze zdefiniowanymi warunkami
podziatu,

— 5.25. wbudowane narzedzie do tworzenia aplikacji internetowych za
pomocy interfejsu opartego o przegladarke internetowa,

— 5.26. mozliwos¢ wprowadzenia rozwigzania opartego o baze klastrows ...
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UZASADNIENIE
Zamawiajacy zamiescit w Biuletynie Zamowien Publicznych oraz na wtasnej stronie
internetowej ogtoszenie ozamoéwieniu oraz udostepnit Specyfikacje Istotnych
Warunkow Zamowienia (SIWZ). Odwotujgcy zapoznat sie z trescia tych dokumentow,
celem rozpoczgcia przygotowan do ztozenia oferty w przedmiotowym postepowaniu.
Analiza ich tresci spowodowata, ze Odwotujgcy zostat pozbawiony mozliwosci
zfozenia oferty przetargowej inabrat watpliwosci, co do dziatania Zamawiajacego
zgodnie z zasadg uczciwej konkurencji.
Zamawiajgcy opisujgc sposob dokonywania oceny spetniania warunkdow udziatu
w postepowaniu, dopudcit sie, w sposob istotny, naruszenia przepiséw
dot. przestrzegania zasady uczciwej konkurencji w zwigzku z niezachowaniem zasady
proporcjonalnosci warunkow udziatu zamowienia dla przedmiotu zaméwienia.
Firma SoftHard S.A. posiada ogromne do$wiadczenie w dostarczaniu iwdrazaniu
autorskiego Zintegrowanego Systemu Informatycznego (ZS), systemu klasy ERP —
czyli oprogramowania objetego przedmiotem zamdwienia, w tym na rzecz licznych
podmiotdow komunalnych.

Najwigksza nasza instalacja 2SI (ERP), w Agencji Mienia Wojskowego,
wykorzystywana jest przez ponad 1000 réwnoczes$nie pracujgcych uzytkownikow.

Mamy najwigcej w kraju wdrozen ZSI (ERP) w podmiotach braniy mieszkaniowej —
obstugujgcych nieruchomosci podmiotéw posiadajacych osobowoéé prawna.
ZSlw wersji dla tych podmiotéw zawiera miedzy innymi nastepujace moduty: Finanse
i ksiggowos¢, Kadry iPlace, Srodki trwate, System bilingowy (przeznaczony do
rozliczania wody i sciekéw oraz ciepta), Rozliczanie odpaddéw, e-BOK, Biuro obstugi
klienta, Magazyny, Sprzedaz i fakturowanie, itp.

O pozycji Odwotujgcego wérod podmiotow wykorzystujgcych ZSI, swiadczg miedzy

innymi rozstrzygniete na korzys¢ Odwotujgcego nastepujgce zamowienia:

1. Przedsigbiorstwo Komunalne Gminy Konstantynow todzki Spotka z o.o., ul, Jana
Pawfa Il nr 44, 95-050 Konstantynéw tddzki - zatgcznik nr 1 z rozstrzygniecia
postepowania,

2. Ozorkowskie Przedsiebiorstwo Komunalne Sp. z 0.0., 95-035 Ozorkdw ul. Zwirki
30 - zataeznik nr 2 z rozstrzygniecia postepowania,

3. W Przedsiebiorstwie Komunalnym Spétka z o.0. w Bielsku Podlaskim - umowa
podpisana w maju 2016 r.

Ponadto, Odwotujacy zrealizowat lub realizuje wiele uméw o zaméwienie publiczne

na rzecz Zamawiajacych — przedsiebiorstw wodociggowych, cieptowniczych

(energetyki cieplnej) czy zajmujacych sie zbiorkg i/ lub zagospodarowaniem

odpaddéw, w tym na rzecz:

1. PUK Debno (obstuga odpadow),

2. Przedsigbiorstwo Ustug Komunalnych Sp. z o0.0. w Ciechanowie (obstuga
odpadowy),
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3. Przedsiebiorstwa Komunalnego w Makowie Mazowieckim — przedsiebiorstwa
wodociggowego,

Zwigzku Gminnego Regionu Ptockiego {obstuga odpadow),

Geotermii Pyrzyce Spotka z 0.0. (branza cieptownicza),

PEC Puttusk (branza cieptownicza),

Rzgowskie Wodociagi Sp. z 0.0.,

Szprotawskiego Przedsiebiorstwa Wodociaggéw i Kanalizacji Sp. z 0.0.,

EMPEGEK Sierpc Sp. z 0.0. (branza wodociggowa oraz obstuga odpadéw).

0o ooy o g

Firma SoftHard S.A. - Odwotujacy funkcjonuje na rynku IT od 1990 roku i jest
producentem ZSI spetniajgcego wszystkie wymagania funkcjonalne Zamawiajacego
okredlone w OPZ. Odwotujacy jest réwniez wykonawca, ktory posiada wiedze i
doswiadczenie niezbedne do nalezytego wykonania przedmiotowego zamdwienia.
Jednak nieproporcjonalne do przedmiotu zamdéwienia warunki  udziatu
w przedmiotowym postepowaniu, tj. wygérowane warunki i ich kumulatywny
charakter uniemozliwiajg Odwotujacemu ubieganie sie o udzielenie tego zaméwienia.

Zamawiajacy w przedmiotowym postepowaniu, w punkcie 5 SIWZ tak opisat sposob
dokonywania oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu, ze wedtug naszej
wiedzy i znajomosci podmiotow dziatajacych w tym segmencie rynku IT, bedzie mégt
spetnic je samodzielnie co najwyzej jeden Wykonawca. W ocenie Odwotujacego jest
nim firma UNISOFT Spotka z 0.0. z siedzibg w Gdyni. W tym segmencie rynku IT, na
ktorym dziata Odwotujacy iktorego dotyczy przedmiotowe postepowanie,
praktycznie nie jest mozliwe realne wykorzystanie mozliwosci jakie daja art. 22a ust.
1 Pzp. Tym samym wydaje sie, ze wytgcznie hipotetyczna mozliwoé¢ ztozenia ofert
przez inne podmioty, w postgpowaniu o tak opisanym sposobie dokonywania oceny
spetniania warunkow udziatu w postepowaniu, bedzie wskazywata na dziatania
pozorne, aoferty te bedg miaty charakter ofert kurtuazyjnych. Powyisze
potwierdzajg wyniki licznych postepowan, w ktérych oferte ztozyta firma UNISOFT
Spotka z 0.0, i ktorej oferta, przy braku konkurencyjnych ofert, zostawata wybrana.

Odwotujacy nie kwestionuje prawa Zamawiajacego do wymagania od wykonawcy
legitymowania sig niezbedng wiedzg i do$wiadczeniem do nalezytego wykonania
zamoéwienia publicznego, jednak zauwaza, ze uprawnienie to nie jest catkowicie
nieograniczone.

Odwotujacy wskazuje na orzecznictwo, w tym na wyrok z dnia 3 marca 2015 r.
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach?, w ktérym sad zauwazyt
~Zamawiajqcy, okreslajgc warunki udziatu w postepowaniu, musi mie¢ na wzgledzie
konkurencyjne i przeciwstawne interesy, tj. zasade zakazu dyskryminacji nakazujgcq
poszanowanie uczciwej konkurencji w interesie i w stosunku do wykonawcow oraz
przestankg prowadzqcq do dopuszczenia do udziatu w postepowaniu tylko takich

! Sygn. akt | SA/Ke 24/15.
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wykonawcow, ktdrych posiodana wiedza |doswiadczenie zapewniajg nalezyte
wykonanie zamowienia. W celu realizacji przestanek okreslonych w art. 7 ustawy Pzp.
ustalenie przez zamawiajgcego warunkow udziafu w postepowaniu powinno wynikac
bezposrednio z przewidzianego do wykonania konkretnego przedmiotu zamdwienia.
Zamawiajqcy nie mozie iqdac od potencjainych wykonawcow wiekszej wiedzy
i doswiadczenia niz jest to niezbedne do prawidfowego wykonania przedmiotu
zamowienia. Przepisy ustawy Pzp. nakazujg ustalenie warunkdw ubiegania sie
0 zamowienie tak, by byly one proporcjonalne do przedmiotu zamowienia, co naleiy
rozumiec w ten sposéb, Ze nie mogg one by¢ nadmierne, zbyt wygdrowane
w stosunku do przedmiotu zamowienia (art. 22 ust. 4 ustawy Pzp.). Test
proporcjonalnosci polega na wykazaniu, ie podjete dziatania sq adekwatne
i konieczne do osiggniecia wybranego celu. W doktrynie, w oparciu o orzecznictwo
Trybunatfu (wyrok z dnia 4 grudnia 2003 r. sprawie (C-448/01) podnosi sie, ie
postawienie zbyt wygdrowanego warunku udziafu w postepowaniu moze
faworyzowac duie przedsiebiorstwa a dyskryminowac matych dostawcdw, ktorzy
mogliby  z powodzeniem wykona¢ zamdwienie. Takie ograniczenie kregu
wykonawcdéw dopuszczonych do udziafu w postepowaniu moie skutkowad
udaremnieniem realizacji celow dyrektyw wspodlnotowych w dziedzinie zamdwier
publicznych, jakim jest otwarcie rynku zamdéwien na konkurencje (tak Jozef Edrmund
Nowicki - Kementarz do art. 22 ustawy P.z.p. dostepny w programie LEX). (...) Ustawa
0 zamowieniach publicznych (art. 22 ust. 1 pkt. 2) nie definiuje jok nalezy rozumiec
pojecie "wiedza i doswiadczenie" stanowigce warunek, joki winni spetni¢ wykonawcy
ubiegajqcy sie o zamowienie publiczne. Istotq posiadania wiedzy i doswiadczenia
fest posiadanie odpowiednich kwalifikacji, wykazanie sie wykonywaniem
okreslonych czynnosci, a odpowiednim sposobem nabycia doswiadczenia bedzie
uprzednie wykonywanie prac odpowiadajgcych przedmiotowi zamdwienia.
Zamawiajqcy nie moie okreslac warunkéw udziatu w postepowaniu o udzielenie
zamowienia w sposcb, ktdry mogtby utrudniaé uczciwq konkurencje. Jezeli warunki
udzialu w postepowaniu zostanqg okreslone w sposéb zbyt rygorystyczny, moie to
ograniczy¢ krqg wykonawcow moggcych ubiegac sie o zamdwienie i doprowadzi¢
do ograniczenia uczciwej konkurencji. "Obowiqzek poszanowania zasad réwnego
traktowania stanowi samgq istote dyrektyw dotyczgcych zamdwiert publicznych, ktore
sfuzq w szczegdlnosci popieraniu rozwoju rzeczywistej konkurencji w dziedzinach,
ktore nalezq do odpowiednich ich zokreséw zastosowania i ktére przewidujq kryteria
udzielenia zamowienia stuiqce zagwarantowaniu takiej konkurencji" (tak Trybunat
Sprawiedliwosci w wyroku z dnia 17 wrzesnia 2002 r. w sprawie C-513/99). W wyroku
tym Trybunat podkreslit, odwotujqc sie do stanowiska Trybunatu zawartego w wyroku
z dnig 26 wrzesnia 2000 r. w sprawie C-225/98, ie kryteria udzielenia zamdwienia
publicznego  "powinny byc¢ zgodne ze wszelkimi zasadami ogdinymi prawa
wspélnotowego, aw  szczegdlnosci  zasadq  niedyskryminacji,  wynikajgcej
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z postanowieri traktatu w dziedzinie prowa dziatalnosci gospodarczej i swobody

"o

sSwiadczenia ustug".

Natomiast Krajowa lzba Odwotawcza w uchwale z dnia 11 marca 2014 r.2
potwierdzajgcej ujawnione przez kontrole Prezesa Urzedu Zamdwien Publicznych
naruszenia przepisow Pzp, stwierdzita ,W wyroku z dnia 23 grudnia 2009 r.
w sprawie Serrantoni Srl i Consorzio stabile edili Scrl przeciwko Comune di Milano
(C-376/08), Europejski Trybunat Sprawiedliwosci wskazat, ze przy okreslaniu ktorzy
wykonawcy nie mogq wziqc udziotu w postepowaniu, niezbedne jest zachowanie
zasady proporcjonainosci, a ewentualne ograniczania konkurencji winny by¢ jak
najmniejsze i stosowane jedynie w zakresie, niezbednym dla osiggniecia celow
danego zamdwienia. W innych z wyrokach tj. z dnia 27 pazdziernika 2005 r.
w sprawie Contse SA przeciwko Instituto Nacionai de Gestion Sanitaria (C-234/03),
iw wyroku zdnia 16 wrzesnia 1999 r. w sprawie Komisja przeciwko Hiszpanii
(C-414/97) Europejski Trybunat Sprawiedliwosci wskazat, iz naruszeniem Traktatu jest
Zqdanie wymogu doswiadczenia, ktdry nie jest niezbedny dla oceny zdolnosci
wykonawcy do wykonania zamdwienia, o nadto zabronione jest postawienie
wymagar w stopniu nieadekwatnym i koniecznym do osiggniecia wybranego celu.”

W ocenie Odwotujgcego kumulatywny charakter wymagania 9.1.2 ppkt 3 lit. a) i b)
SIWZ wydaje sie wskazywac, na dazenie do wytgczenia w rzeczywistosci mozliwosci
ubiegania si¢ o przedmiotowe zamowienie przez innych wykonawcéw, w tym
Odwotujacego, posiadajacych wiedze idoswiadczenie w stopniu gwarantujacym

nalezyte wykonanie przedmiotowego zamowienia.

Odwotujacy podziela stanowisko Krajowej lzby Odwotawcze] wyrazone w wyroku
z dnia 16 marca 2015 r.3, w ktérym wskazano ,nie sposéb odmawiac zamawiajgecym
prawa do okresfania liczby zamowier, ktorych wykonanie (wykonywanie) swiadczyc
bedzie, w ich ocenie, o nalezytym przygotowaniu wykonawcow. Uprawnione jest
bowiem zapatrywanie, ze podmiot, ktory legitymuje sie realizacjq kilku swiadczer
danego rodzaju na rzecz réinych zamawiajgcych i w réinych okolicznosciach
faktycznych posiada wieksze doswiadczenie niz ten, ktory incydentalnie zrealizowat
jedno zamdwienie". Powyisze wynika z utrwalonego w doktrynie pogladu, ie
Zamawiajacy ma obowigzek wymagania od oferentéw wykazania sie
doswiadczeniem, ,jako pewng umiejetnoscia zdobytg i ugruntowang w trakcie
praktyki (nabyciem wprawy), a nie dokonanym (przeprowadzonym) eksperymentem,
czy tez proba, jak bytoby to w przypadku ograniczenia sie do wymagania zaledwie
jednokrotnego wykazania tozsamych prac lub czynnosci, (...) okreélajgc wymagana
wiedze i doswiadczenie ilodcig wykonanych robét, dostaw czy tez ustug, naleiy mieé
na uwadze przedmiot zamodwienia, warunki jego realizacji, iloé¢ zrealizowanych

? Sygn. akt KIO/KU 18/14.
3 Sygn. akt: KIO 413/15.,
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rozwigzan w skali kraju, nowatorstwo technologiczne lub konstrukcyjne i wiele

innych aspektéw”4,

Jak zauwazyta Krajowa lzba Odwotawcza w wyroku z dnia 21 paidziernika 2015 r.°
~Wprowadzenie warunkéw toisamych lub istotne zblizonych do warunkow
realizacji zamdéwienia bedqcego przedmiotem postepowania w sposéb znaczqcy
narusza ten przepis | stanowi o ograniczeniu konkurencyjnosci zamdwien
publicznych. Odwotujgcy wskazuje na wyrok TSUE z 4 grudnia 2003 r. (sygn. akt.
C-488/01), wyrok KiO z 4 sierpnia 2008 r. (sygn. akt KIO/UZP 749/08), wyrok KIO
z 13 poZdziernika 2010 r. (sygn. akt KIO/UZP 2106/10); wyrok KIO z 28 kwietnia
2008 r. (sygn. akt. KIO/UZP 350/08). Wychodzgc natomiast od jezykowego
rozumienia stowa “proporcjonalny", naleiy stwierdzi¢, i przymiotnik ten oznacza
"majqcy okreslony stosunek czesci do cafoéci, wyrazajgcy okreslony stosunek do
jakiejs wielkosci" (Stownik jezyka polskiego pod redakcjq Witolda Doroszewskiego,
wersja elektroniczna, Wydawnictwo Naukowe PWN 1997). Natomiast w przypadku
okreslania sposobu oceny spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu na potrzeby
postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego oczywistym fest, i przy ustalaniu
wlasciwej proporcji do przedmiotu zamdowienia na podstawie przepisu art. 22 ust. 4
ustawy nalezy kierowac sie koniecznoscig zachowania podstawowych zasad jego
prowadzenia wyraionych w art. 7 ust. 1 ustawy joko zasada zachowania uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow” .

Nieproporcjonalno$¢ wymagania dotyczy rowniez wymagar opisanych w SIWZ:
— str. 10, pkt 18,
— CZESCIC: SIWZ wymagania 6.3.4.1.,
- CZESCIC: SIWZ wymagania 6.3.4. ust. 1)
- SZCZEGOLOWY OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA czeéé 1 — 3.2.1., punkt 5.
— SZCZEGOLOWY OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA czesé 1 — 3.2.3,, punkty:
5.13.,5.24.,5.25., 5.26.

W zwigzku z powyzszym Odwotujacy wnosi o nakazanie Zamawiajagcemu zmiane
tresci ogloszenia i odpowiednio SIWZ w zakresie wiedzy i doswiadczenia w sposéb
wskazany w punkcie 11.{4) odwotania.

(1) Majac na uwadze powyisze Odwotujacy zada uwzglednienia odwotania w catodci,
nakazanie Zamawiajgcemu dokonania czynnoéci zmiany w zakresie opisu sposobu
dokonywania oceny spetniania warunkow udziatu w postepowaniu lub uniewaznienia
postgpowania, a takze obcigzenia Zamawiajgcego kosztami postepowania
odwotawczego w tym kosztami zastepstwa przez petnomocnika Odwotujacego.

(2) Odwotanie wniesiono na 10 stronach, z zachowaniem obowiazujacych terminéw na

jego wniesienie plus zataczniki.

T. Czajkowski (red.), Prawo zamdwieri publicznych. Komentarz., UZP, Warszawa 2007, str. 127.
5 Sygn. akt KIO 2192/15 .
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(3) Przekazanie kopii odwotania Zamawiajagcemu nastapito poczta elektroniczng w dniu
28.02.2018 . bez przekazywania zatgcznikow. Prezes Zarzadu

Podpis osoby uprawnionej

Zatgczniki:

1) rozstrzygniecie postepowania dla Przedsigbiorstwo Komunalne Gminy Konstantynéw
todzki Spotka z 0.0., ul. Jana Pawta Il nr 44, 95-050 Konstantyndw todzki

2) rozstrzygniecie postepowania dla Ozorkowskie Przedsiebiorstwo Komunalne Sp. z 0.0.,
95-035 Ozorkdéw ul. Zwirki 30,

3) dowdd uiszczenia wpisu od odwotania w wysokosci 7 500 zi;
4) dowad przestania kopii odwotania Zamawiajacemu;

5) odpis z Krajowego Rejestru Sadowego;

6) SIWZ.
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Przedsigbiorstwe Komunalne Gminy Konstartynéw {&dzki Spdtka 2 o.0.

25050 Kanstantyndw todzki ul. Jong PFowia Il 44 lel: 42211.13-39; 211-13-05 fax: 42 211-13-04
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www pkgklol biuro@pkgkl,p!

. 0B0110AYy Konstantynow todzk. dn. 08.07 20151

00| 04T

Do Wykonawcow

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY

/ dot.: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego pn: Dostawa, Instalacja | wdrozenie Integrowdnego Systemu
Iformatycznego (ISI) wspomagajgcege zarzqdzanie Przedsleblorstwem Komunolnym Gminy Konstantyndw todzki
spolka z 0.0, wraz z nlezbednym sprzetem i opiekq serwlsowg”. Numer sprawy: 6/1P-1/2015

1. Dziatajgc  no podstowie ar, 92 ust. 1 pki 1) ustawy z dnia 29 stycznia 2004r, Prawo raméwien publicznych [Dz. U.
2 2013, poz. 907 ze zm.), zwanej dalej ,Ustawq”, Zomawigjgey informuje, 8 w o prowadzonym  postgpowani
dokenano wyborv najkorzystniejsze] oferty ztoione] prez

SOFTHARD $.A. 02-407 Plock, vl. Granicina 27

\zgsgdnienie wybory:

Na podstawie oceny spetnienia warunkow udziatu w postepowaniu oraz kryteriow oceny ofert ustalone, iz oferfa ztozony
przez Wykonawce SOFTHARD §$.A. 09-407 Plock ul. Graniczna 27 odpowiada wszystkim wymaganiom okreflonym
w Specyfikac) Istoinych Worunkdw Zomawienia [SIWI) | zostata oceniond joke najkorzystniejsza w oparciu o podone w
SIwZ kryteria wyboru uzyskujac w ocenie tqczne) naojwyiszq o€ punktéw — 99.66p. Podstawqg prawng dokononegu
wyberu jest art. 91 ust, 1, Ustawy" oraz Kodeks Cywilny

W ninigjszym postepowaniu oferty ztozyli nastepujacy Wykonawcy:

Suma punkiéw Suma punkidw AUa pimiaw ]
N prayznanych w kryterium | prryznanych w kryterlum piopndnych  [tqoend foma
oferly Naxdd) sk Wykanaway cana oferty za reclizacje | cena oferly 20 realizacje ki kMeﬂum' wszyslkrich :
Funkclonaineié | punktéw |
etapullll elapu il i
| Frma Hondlowa BOSS Computers !
i Andrze] Szymadiski Oferto odrzucona - nie podiega ocenie
{ 30-133 Krakéw, ul. Juliusza Lea 203
UNSOFTSp.zo.0. |
2 81-348 Gdynia, ul. Putoskiego 8, 26.73p 27p 34,22p 88,05p
Oddziat: 91-336 Lodi, ul. Rumunska 9 D B eV s
SCOFTHARD S.A.
2 09-407 Plock, ul. Groniezna 27 9P adp o Wk !

2. Dzatajge na podstawie arf. 92 ust. 1 pkt. 2) ,Ustawy" Zamawicjgcy informuje, ze w prowadzonym poslepowaniu
zostala odrizucona oferta ztozonag przez

Firme Handlowg BOSS Computers Andrze] Szymariskl 30-133 Krakéw, ul. Jullusza Lea 203

Oferfe odrzucono na podstowie art. 89 ust. | pkt 2) ustawy JUstawy" ze wzgledu na to. 2e jej rei¢ nie odpowiadic

tre§ci SIWZ 1. o N
- przedstawiony w ofercie serwer (st 4 i 10 - 12 oferty] jest niezgodny T wymaganiami Iomaowigjqcegr:

okreslonymi w SIWZ {Zatgeznik nr 3 do $IWZ). Niezgodnos¢ ta polega na tym, ze Zomawiajgcy wymagal
dostawy serwera w obudowia typu TOWER  przeznaczons| do postawienia na podtotu. natomiast
Wykonawea przedstawit w ofercie serwer w obudowie przeznaczong| do powieszenia w szafie serwegrowej.
kidie] Zamawigjqcy nie posiadga. Ten typ coudowy nie jest przysiosowany do warunkéw jakimi dysponuje
Zomawigjgcy. Model serwera zostat przez Wykonawce podany réwniez w Formularzu cenowym, .

- parametry podirzymywacza napigcia {UPS) przedstawlonego w ofercle [str. 417 - 9 oferty) sq niezgodne
7 wymaganiami Zamawigjqcego okreflonymi w SIWZ (zatgczrik nr 3 do SIWZ). Niezgodnoic 1g pulego‘ ne;
tym. 78 lomawigjqcy wymagal aby urzackzenie podtrymywalo zasilanie serwera priez nTm. 15 mmnll_
w przypadku awarii zasilcnia sieciowego, natomiast z opisu zatqczonego do oferty wynika, e w syiugg-
nagte] przerwy w dostawie pradu urzqdzenie zapewnic dosiep do zasilania elektrycnego tykoe preez kilka
minut. Model vrzqdzenia zostat réwniet podany przez wykonowce w Formularzu cenowym.

Prowadrimy dzitioinoié w takredle Teletony :
wod)::ciqq&wikmoimcii Jelefon tterweney|ny (rglaszanie awarl) 407 050 1..“ a0, A
> produkch ! Ootae cieto certoa: 42 2|I—!o—l9. 2 i a~1wl|41 5
w Qaminisrowania, Dziot Gospodaa!<i Wod.-nan ‘:‘l -2”. S.IEW?M uﬁ rorduka v 108
zanaciania neruchomeleiomb Diicl Gospodarxi Cieping] . &i 201131 f.us..u, \a"'a‘ ualcs Vﬁ'ewodnia
v ustugimstakecyjrych, (1lot Gesoodori Misstkaniowe) 42 2111319 wew. 162 d0 15, Komis)! Preeta
#  lobdt memnych Dzio!mF'qzos'owb Ushug Komunaryzh :g %{:‘]il‘g:ﬁf:; 105 1k o
»  Irorsporbe. Zespol Imwestycit - w131, 141, |ub 42 2111622 -
Tespo3pasday 42 Ty wen 13 1 e Lewancowska:5uen]
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Nalezy stwierdzié, ze informacje zawarte na sir, 4 - 19 oferty okreilojg wprost przedmiot oferty i sktadaiq sie na je)
treéé. Dokumenty odnoszqce sie bezpotrednio do prrysztego zobowigzania Wykonawcy, dookieligiqce i
uszczegOlawigiges jego zakres czy sposdb wykonanic co do zasady sq w znaczeniu materialnym, jak | formainyrr:.
czeiciq oferty rozumianej joke ofwiadczenle woli wyrazojgce zobowiqzanie do okrelonego  wykcnarmic
zaméwienia. Nie moga one zostad zokwalifikowane joko dokumenty potwierdzajgee spetnionie przez oferowan.:
dostowy wymagan okreflonych przez Zomaowigjqeego CZyli tzw. dokumenty przedmiotowe”, 0 ktérych stanowi art,
25 ust. 1 pkt 2) .Ustawy", Ponadto informacje dolycigee oferowanego sprzetu znajduiq sig rgwniez na Formularzu
cenowym stanowiqeym integraing czes¢ Formulorza oferdawego, ktory nie podlega uzupatnisniu. Stanowisko 1o
jest 2godne z ogding doktryng i poparte takimi wyrokami Krajowe] [zby Odwotawcze] jok: KIO/UZP 1295/09. KIO/UZP
S47/10, KION 8311, KIO/120/1 1, KIQ/191/11, KIO/542/11,

3, Driatoiac na podstawie arl. 92 ust. | pkt. 3) Ustawy” Zamawiajqey informuje, ze w prowadzonym postepowaniu nie
zostali wykluczenl zadni Wykonawcy.,

4, Dziolajqe ha podstawie art. 92 ust. 1 pkt, 4) Ustawy" Zameawidiqey informuje, ze 2godnie z art. 94 wst. 1 okt 2}
JUstawy" umowa w sprawie zaméwienia publicznego 2 zasizezeniem art. 183 . Ustawy” moze zostad zowor
w terminie nie krotszym niz 5 dni od dnia przestanio zawiodomienla o wyborze nojkorzystniejsze] oferty, jezel
zawiadomienie 1o zoslato przestane w sposdb okretlony w art. 27 ust. 2, Ustawy™ .

1 powdidniem

Przawodniczaca
Komis)i Przata

n

I n
|

Liliana Lewando .:k‘a_{,suqm

=




www.opkspzoo.eu ;. e-mail: opk@opkspzoo.eu

Ozorkowskie Przedsiebiorstwo Komunalne Sp. z 0.0,
95-035 Qzorkow ul, Zwirki 30
tel.: 42 277-14-00, fax: 42 277-14-01

ZS11112016

SoftHard S.A.

ul. Graniczna 27

09 — 407 Ptock

Loz JrRP/ . M30 /2016

1594 wb

DOAN 1L

Ozorkéw, 20.04.2016 .

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY

Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 — Prawo zaméwien

publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pd2n. zm.) informuje, ze w postepowaniu o udzielenie

zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn. "Dostawa

i wdrozenie  Zintegrowanego  Systemu  Informatycznego

Przedsigbiorstwa Komunalnego w Ozorkowie.”
w dniu 07.04.2016 r. wptynety do Zamawiajacego 2 oferty:

Oferta nr 1 UNISOFT Sp. z 0.0.
81 — 368 Gdynia, ul. Putaskiego 8
ODDZIAt £ODZ
91-336 todz, ul. Rumunska 9d
FPunktacja tgczna:
1 kryterium ,cena oferty z podatkiem VAT":
2 kryterium ,czas dostawy”:

Oferta nr 2: SoftHard S.A.
09 - 407 Ptock, ul. Graniczna 27
Punktacja tgczna:
1 kryterium ,cena oferty z podatkiem VAT"
2 kryterium ,czas dostawy™

dla Ozorkowskiego

68,29 pkt
63,29 pkt
5,00 pkt

98,33 pkt
95,00 pkt
3,33 pkt

Sad Rejenowy dla todzi-Srodmiescia w kodzi
Sad Gospodarczy XX Wydz. Krajowego Rejestru
Sadowego, Nr 0000104555 z kapitatem
zaktadowym 14.920.000,00 zt

BS Ozorkdw nr 39 8786 0001 0000 0169 2000 0003

Bank Pekao SA 1 O/Zqgierz

59 1240 3057 1111 0000 3437 E348
NIP: 732-17-52-233 REGON: 471708576




W prowadzonym postgpowaniu kryteriami oceny ofert byly:

""""" 1
Kryterium Znaczenie procentowe Maksymalna ilo$¢ punktéw
kryterium jakg moze otrzymac oferta za
kryterium
Cena zakupu i wdrozZenia z opiekg 95 % 95 punktow
powdrozeniowg ZSI 1
z podatkiem (VAT)
Dtugosc¢ trwania opieki 5 % 5 punkt
powdrozeniowej i

Na podstawie ww. kryteriow wybrano dla oraz na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien
publicznych do realizacji zaméwienia publicznego Zamawiajgcy wybrat oferte nr 2 ztozong przez:

SoftHard S.A.

09 - 407 Ptock, ul. Graniczna 27

Oferta ziozona przez ww. Wykonawce spelniata warunki zawarte w SIWZ oraz jest ofertg
najkorzystniejszg, poniewaz zaoferowana cena jest najnizsza oraz miesci sie w kwocie, ktorg
Zamawiajgcy zamierzat przeznaczyé na realizacje zadania.

Umowa w sprawie zamowienia publicznego moze by¢ zawarta w terminie, okreslonym
zgodnie z art. 94 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Z wyrazami szacunku

Tomasz Wydrzynski

Sad Rejonowy dla todzi Sradmiedcia w bodzi BS Qzorkow nr 39 8786 0001 D000 0169 2000 03023
53d Gospodarczy XX Wydz. Krajowego Rejestru Bank Pekao SA 1 O/ Zgier:

Sadowego, Nr 0000104555 2z kapitalem L9 1240 3057 1111 0000 3437 8:545
zaktadowym 14.9720.000,00 =i NIP: 732-17-52-233 REGON: 471708576
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Tdentyfikator wydruku: RP/217562/22/20180122110810

Strona1z8

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 22.01.2018 godz. 11:08:10
Numer KRS: 0000217562

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz. U. z 2007 r. Nr 168, poz.1186, z p6Zn. zm.)

Data rejestracji w Krajowym Rejestrze Sadowym 17.09.2004

Ostatni wpis | Numer wpisu

22 Data dokonania wpisu 27.07.2017

Sygnatura akt

WAXIV NS-RE].KRS/26258/17/477

Oznaczenie sadu

SAD REJONOWY DLA M. ST. WARSZAWY W WARSZAWIE, XIV WYDZIAL GOSPODARCZY
KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

Dziat 1

Rubryka 1 - Dane padmiotu

1.0znaczenie formy prawnej

SPOLKA AKCYINA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 611420189, NIP: 7742817935

pozytku publicznego?

3.Firma, pod ktdrg spdlka dziala SOFTHARD SPOLKA AKCYINA
4.Dane o wezesniejszej rejestracii 0 |-

5.Czy przedsiebiorca prowadzi dzialalno$¢  |NIE

gospodarczg z innymi podmiotami na

podstawie umowy spotki cywilnej?

6.Czy podmiot posiada status organizacji NIE

Rubryka 2 - Siedziba | adres podmiotu

1.Siedziba

kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat M. PLOCK, gmina M. PtOCK, miejsc. PLOCK

2.Adres

ul. GRANICZNA, nr 27, lok. ---, miejsc. PLOCK, kod 09-407, poczta PLOCK, kraj POLSKA

3.Adres poczty elektronicznej

4.Adres strony internetowej

Rubryka 3 - Oddziaty

1 1.Firma oddziatu

SOFTHARD SPOLKA AKCYINA ODDZIAL W WARSZAWIE

2.Siedziba

kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat M.ST. WARSZAWA, gmina M.ST, WARSZAWA, miejsc.
WARSZAWA

3.Adres

ul. OPACZEWSKA, nr 69, lok, 2, miejsc. WARSZAWA, kod 02-201, poczta WARSZAWA, kraj POLSKA




Identyfikator wydruku: RP/217562/22/20180122110810

Strona 2z 8

2 1.Firma oddziatu

SOFTHARD SPOEKA AKCYINA ODDZIAE WE WeOCLAWKU

2.Siedziba kraj POLSKA, woj. KUJAWSKO-POMORSKIE, powiat WeOCLAWSKI, gmina WEOCEAWEK, miejsc.
WEOCEAWEK
3.Adres ul. JAGIELLONSKA, nr 2, lok, ---, migjsc. WEOCHAWEK, ked 87-800, poczta WEOCLAWEK, kraj

POLSKA

3 1.Firma oddziatu

SOFTHARD SPOEKA AKCYINA ODDZIAL W tODZI

2 .Siedziba

kraj POLSKA, woj. téDZKIE, powiat M. LCDZ, gmina M. L(')DZ', miejsc. LODZ

3.Adres

ul. LAGIEWNICKA, nr 54, lok, 56, miejsc, tODZ, kod 91-463, poczta £ODZ, kraj POLSKA

4 1.Firma oddziatu

SOFTHARD SPOLKA AKCYINA ODDZIAL W PEOCKU

2.Siedziba

kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat PLOCK, gmina PLOCK, miejsc, PLOCK

3.Adres

ul. ZYGMUNTA PADLEWSKIEGO, nr 18C, lok. -, migjsc. PLOCK, kod 09-402, poczta PLOCK, kraj

POLSKA

5 1.Firma oddzialu

SOFTHARD SPOLKA AKCYINA ODDZIAL WE WROCEAWIU

2.Siedziba

kraj POLSKA, woj. DOLNOSLASKIE, powiat WROCEAW, gmina WRCCLAW, miejsc. WROCLAW

3.Adres

Lul. SYCOWSKA, nr 44, lok. ---, miejsc. WROCEAW, kod 51-319, poczta WROCEAW, kraj POLSKA

Rubryka 4 - Informacje o statucie

1.Informacja o sporzadzeniu lub zmianie 1 1 SIERPNIA 2004, ANNA KARLOWICZ KANCELARIA NOTARIALNA W PLOCKU PRZY
statutu UL.KROLEWSKIE] L5A, NA REPERTORIUM 2710/2004
2 28.06.2005R., REP.A 2806.2005 KANCELARIA NOTARIALNA ANNA KAREOWICZ - NOTARIUSZ,
09-402 PEQCK UL KROLEWIECKA 15A - ZMIANA PAR.18 UST.1 PKT 3, PAR.21 UST.!, PAR.21
UST.4, PAR.22 UST.3, PAR.31 UST.4
3 08 LIPIEC 2006R. REPERTORIUM A NR 3361/06 WIESEAWA KRYSIUK NOTARIUSZ W PLOCKU,
UL.GRODZKA NR 6 M.2
PAR.8 UST.3, PAR.7 UST.3, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 201 21
4 22 CZERWIEC 2007 REP.A 260072007
NOTARIUSZ ANNA KAREOWICZ PEOCK UL.KROLEWIECKA 15A
ZMIANA: PAR.7 UST.4
5 AKT NOTARIALNY Z DNIA 17.06.2010R., REPERTORIUM A NR 2864/2010, KANCELARIA
NOTARIALNA ANNA KASZEWSKA - NOTARIUSZ W PLOCKU - PAR.6
6 06.06.2017R., REPERTORIUM A NR 2051/2017, NOTARIUSZ ANNA KASZEWSKA, KANCELARIA
NOTARIALNA W PEOCKU, SKRESLONO: PAR. 16 PKT 1 PPKT 13 1 W ZWIAZKU Z TYM
ZMIENIONO NUMERACIE; DODANQ: PAR. 18 PKT 1 PPKT 9 ORAZ PAR. 25 PKT 2 PPKT 8
Rubryka 5
1.Czas, na jaki zostala utworzona spétka NIEOZNACZONY
2.0znaczenie pisma innego niz Monitor | -==---
Sadowy i Gospodarczy, przeznaczonego do
ogloszen spolki
4.Czy statut przyznaje uprawnienia NIE
osobiste okreslonym akcjonariuszom lub
tytuly uczestnictwa w dochodach lub
majatku spatki nie wynikajacych z akgji?
5.Czy cbligatoriusze maja prawo do udziatu [NIE

W zysku?
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Rubryka 6 - Sposob powstania spétki

Brak wpisow

Rubryka 7 - Dane jedynego akcjonariusza

Brak wpisow

Rubryka 8 - Kapitat spotki

1. Wysoko$C kapitatu zaktadowego

1 557 300,00 Zt

2.Wyscko$¢ kapitalu docelowego

2 057 300,00 Zt

3.Liczba akeji wszystkich emisji

1557300

4.Warto$¢ nominalna akcji

1,00 Zt

S.Kwotowe okreslenie czedci kapitatu wplaconego

1 557 300,00 Zt.

kapitatu zakladowego

6.Wartos¢ nominalna warunkowego podwyiszenia

Podrubryka 1
Informacja o wniesleniu aportu

1.0kreslenie wartosci akcji objetych za 1 1 257 300,00 Zt.
aport
Rubryka 9 - Emisja akcji
1 1.Nazwa serii akgji A
2.Liczba akcji w danej serii 1257300

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba
akcji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie 53
uprzywilejowane

1257300 AKCIT UPRZYWILEJOWANYCH CO DO GLOSU I PRAWA DO DYWIDENDY

2 1.Nazwa serii akcji B
2 Liczba akgji w danej serii 300000
3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

akeji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie s3
uprzywilejowane

Rubryka 10 - Wzmianka o podjeciu uchwaty o emisjach obligacji zamiennych

Brak wpisdw

Rubryka 11

1.Czy zarzad lub rada administrujgca sgq
upowatznieni do emisji warrantéw
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subskrypcyjnych?

Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do ZARZAD SPOLKI

reprezentowania podmiotu

JEDNOGSOBOWO KAZDY Z CZLONKOW ZARZADU

2.5pos6b reprezentacji podmiotu

Podrubryka 1
Dane osdb wchodzacych w sktad organu

1.Nazwisko / Nazwa lub firma SULKOWSKI
2.Imiona KRZYSZTOF
3.Numer PESEL/REGON 54012204031
4.Numer KRS Hokex

5.Funkcja w organie reprezentujacym  |PREZES ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE

zarzadu zostala zawieszona w

czynnociach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona =~ |------

1.Nazwisko / Nazwa lub firma SULKOWSKA

2.Imiona

MARIA HANNA

3.Numer PESEL/REGON

58031601686

4.Numer KRS

hokok ok

5.Funkcja w organie reprezentujacym

CZLONEK ZARZADU

6.Czy osoba wchodzaca w sktad NIE

zarzadu zostata zawieszona w

czynnosciach?

7.Data do jakiej zostata zawieszona |-

1.Nazwisko / Nazwa lub firma SULKOWSKI
2.Imiona PAWEL

3.Numer PESEL/REGON 82081610077
4.Numer KRS i

5.Funkcja w organie reprezentujagcym | CZLONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE

zarzgdu zostata zawieszona w
czynnosciach?

7.Data do jakiej zostala zawlieszona

Rubryka 2 - Organ nadzoru

1.Nazwa organu

RADA NADZORCZA

Podrubryka 1
Dane osob wchodzgcych w skiad organu

1 1.Nazwisko SULKOWSKI
2.Imiona PIOTR
3.Numer PESEL 85072709697




Identyfikator wydruku: RP/217562/22/20180122110810

Strona5z8

2 1.Nazwisko ZALEWSKI
2.Imiona BOGDAN
3.Numer PESEL 76072304432

3 1.Nazwisko PRZEZDZIECKI
2.Imiona JACEK
3.Numer PESEL 73122603972

Rubryka 3 - Prokurenci

Brak wpisdw

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziatalnogci

przedsiebiorcy

1.Przedmiot przewazajacej dziatalnosci

—

62, 01, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z OPROGRAMOWANIEM

2.Przedmiot pozostatej dziatalnosci
przedsiebiorcy

33, 12, Z, NAPRAWA [ KONSERWACIA MASZYN

2 33, 14, Z, NAPRAWA I KONSERWACIA URZADZEN ELEKTRYCZNYCH

3 46, 52, Z, SPRZEDAZ HURTOWA SPRZETU ELEKTRONICZNEGO T TELEKOMUNIKACY INEGO
ORAZ CZESCI DO NIEGO

4 47,41, Z, SPRZEDAZ DETALICZNA KOMPUTERGW, URZADZEN PERYFERYINYCH I
OPROGRAMOWANIA PROWADZONA W WYSPECIALIZOWANYCH SKLEPACH

5 58, 29, Z, DZIALALNOSC WYDAWNICZA W ZAKRESIE POZOSTALEGO OPROGRAMOWANIA

6 62, 02, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z DORADZTWEM W ZAKRESIE INFORMATYKI

7 62, 03, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ZARZADZANIEM URZADZENIAMI INFORMATYCZNYMI

8 63, 11, Z, PRZETWARZANIE DANYCH; ZARZADZANIE STRONAMI INTERNETOWYMI (HOSTING)
1 PODOBNA DZIALALNOSC

9 95, 11, Z, NAPRAWA [ KONSERWACIA KOMPUTEROW I URZADZEN PERYFERYINYCH

Rubryka 2 - Wzmianki o zlozonych dokumentach

Rodzaj dokumentu Nr kolejny w | Data ztozenia Za okres od do
polu
1.Wzmianka o ztozeniu 1 08.07.2005 01.08.2004 - 31,12,2004R,
;;f:;g:esgirawmdama 2 28.09.2006 01.01.2005 DO 31.12.2005
3 12.07.2007 01.01.2006R DO 31,12.2006R
4 27.06.2008 01.01.2007-31.12.2007
5 29.07,2009 OD 01.01.2008 R. DO 31.12.2008 R.
6 14.09.2010 01.01.2009R. - 31.12.2009R.
7s 09.06.2011 0D 01,01.2010R. DO 31.12.2010R.
8 26.06.2012 0D 01.01.2011R. DO 31.12.2011R,
21.05.2013 0D 01.01.2012 DO 31.12.2012
10 20.06.2014 0D 01.01.2013 DO 31.12,2013
11 02.07.2015 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
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12 10.06.2016 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015

13 26.06.2017 OD 01.01.2016 DO 31.12.2016
2.Wzmianka o ztozeniu opinii 1 WRARE 01.08.2004 - 31.12.2004R.
bleglego rewidenta 2 rakx 01.01.2005 DO 31.12.2005

3 AR 01.01.2006R DO 31.12.2006R

4 R 01.01.2007-31,12,2007

5 HrAAK OD 01.01.2008 R. DO 31,12,2008 R.

6 HEEX 01.01.2009R. - 31,12.2009R.

7 Faekey OD 01.01.2010R. DO 31.12.2010R.

8 HEXEE OD 01.01.2011R. DO 31.12.2011R.

9 bk 0D 01.01.2012 DO 31.12.2012

10 ok 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

11 pdttld 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

12 SEkEE OD 01.01.2015 DO 31.12.2015

13 FEREE CD 01.01.2016 DO 31.12.2016
3.Wzmianka o ztozeniu uchwaly |1 FErEE 01.08.2004 - 31.12.2004R.
Liﬁifﬁfﬁ?ﬂiigiiozdania 2 e 01.01.2005 DO 31.12.2005
finansowego 3 ok 01.01.2006R DO 31.12.2006R

4 itk 01.01.2007-31.12.2007

5 e 0D 01.01.2008 R. DO 31.12.2008 R.

6 Fior 01.01.2009R. - 31,12,2009R,

7 kA 0D 01.01.2010R. DO 31.12.2010R.

8 KLES 0D 01.01.2011R. DO 31.12.2011R.

9 FRRE 0D 01.01.2012 DO 31.12.2012

10 AR LE 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

11 sl 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

12 HAERR 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015

13 kbl 0D 01.01.2016 DO 31.12,2016
4.Wzmianka ¢ zlozeniu 1 HARKE 01.08.2004 - 31.12.2004R.
spraw.ozdania z dziatalnosci 2 —— 01.01.2005 DO 31.12.2005
podmiotu

3 *xkAk 01.01.2006R DO 31.12.2006R

4 i 01.01.2007-31.12.2007

5 EET e 0D 01.01.2008 R. DO 31.12,2008 R.

6 R 01.01.2009R. - 31,12.2009R.

7 R 0D 01.01.2010R. DO 31.12,2010R,

8 EFEEY 0D 01.01.2011R. DO 31.12.2011R,

9 eIk OD 01.01.2012 DO 31.12.2012

10 KEREE 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

1 ok 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014

12 HhEHS QD 01.01.2015 DO 31.12.2015

13 i 0D 01.01.2016 DO 31.12.2016

Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej
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{ Brak wpiséw

Rubryka 4 - Przedmiot dziatalnosci statutowej organizacji pozytku publicznego

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o dniu konczacym rok obrotowy

1.Dzief konczacy pierwszy rok obrotowy,  |31.12.2004
za ktory nalezy ztozy¢ sprawozdanie
finansowe

Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegtosci

Brak wpisow

Rubryka 2 - Wierzytelnoscl

Brak wpisow

Rubryka 3 - Informacje o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadiosci na podstawie art. 13 ustawy z 28 lutego 2003 r.
Prawo upadio$ciowe albo o zabezpieczeniu majatku diuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upadiosci albo
w postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umaorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

Rubryka 4 - Umorzenie prowadzonej przeciwko podmiotowi egzekucjl z uwagi na fakt, ze z egzekucji nie uzyska sie
sumy wyzszej od kosztdw egzekucyjnych

Brak wpisow

Dziat 5

[ Rubryka 1 - Kurator

\A e Brak wpisow

Dziat 6

Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisdw
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Rubryka 2 - Informacje o rozwigzaniu Iub uniewaznieniu spotki

Brak wpiséw

Rubryka 3 - Zarzad komisaryczny

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o polaczeniy, podziale lub przeksztatceniu

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadtosciowym

Brak wpisow

Rubryka 6 - Informacja o postepowaniu uktadowym

Brak wpisow

Rubryka 7 - Informacje o postepowaniach restrukturyzacyjnych lub o postepowaniu naprawczym

Brak wpisdw

Rubryka 8 - Informacja o zawieszeniu dziatalnodci gospoedarczej

B

Brak wpisow

data sporzadzenia wydruku 22.01.2018

‘adres strony internetowej, na ktérej sq dostepne informacije z rejestru: https://ems.ms.gov.pl




